[R5 My slivecky InformaCni Systém

Vazené kolegy&a vazeni kolegové!

Jiz jsme Vas informovali, ze dne 15.11.2008lala Asociace profesionalnich mysliv€’R

oteweny dopis ministrovi ze#délstvi s diraznou Zadosti o aktivitu MZe v oblasti postihovani
nelegalniho lovu. Uvétdi jsme celouradu zasadnich probléimkterou sebouineslo nové zéni ust.
§ 304 pytlactvi v trestnim zakoniku. Upozornili gnte se tak zcela 2milo dosavadniho chapani
nelegalniho lovu a velmi se¢zuje prokazani nelegalniho lovucte odstelem. A i kdyZ se stanovila
hranice hodnoty ulovené &e 5.000K mezi gestupkem a trestnyminem, Ustedni organ statni
spravy myslivosti odmita iniciovat vytieni systému stanoveni hodnoty uloven&eay

Dle nazoru APMCR tato nova pravni Gprava degraduje d@divmyslivosti a ryb#stvi i jejich
postaveni v pozici managementuéi®/ a ryb-pirodniho bohatstvi. Nova pravni Uprava nahrava
pytldkim a u nelegalniho lovu odetem dokonce ve&Siné pripadi zttZuje prokadzani nelegalniho
lovu a tim z&Zuje i praci strazi (@dnich osob) a zvySuje riziko jejich naslednéhdiposs pripack
prekrateni pravomoci. Ministryghspravedinosti, ktera dokoncérpvnala pytlactvi ke kradezi mobilu
v supermarketu, bytejmé méla osobi absolvovat gaké osobni néni setkéni s organizovanou
bandou pytlak na odlehlém migtu vody ¢i v honitk®, aby mohla korigovat tyto své gstské”
nazory na celospatenskou nebezgaost nelegélniho lovu Wivodk.

Je zcela nelnosné a nezodpoeé, aby stat nechaval trvale myslivecké i fgké straze
v nejistok, prakticky jim nepomahal, nevedl je, neSkolil, viéd, dostaténé je nevybavoval,
neozbrojoval je a nechranil. A za tentaijsdlouhodoby ,tZky nezajem” pak statcekava, ze tyto
dlouhodoks opomijené a zanedbavané straZze budou s nasazediiim zdravi i svych Zivétchranit
majetek statu a ¢ i celé girodni bohatstvi. A UBtdni organ statni spravy myslivosti i rybidi
na MZe roky nejevi zdjem vyvijet jakoukoliv svoursastatnou aktivitu pro systematické a komplexni
feSeni viech uvedenych probiémnedostaikv oblasti eliminovani nelegalniho lovu.

MZe nejen, Ze tvrdi, Ze v problematice neletd lovu je vSe v p@dku a neniteba nictesit, ale
dokonce si dovoli progdnictvim svého miwiho oficialrg tvrdit, Ze nova pravni Uprava pytlactvi je
lepsi a dinngjSi nez Upravaiedchozi! Experti myslivosti na MZe dokonce oficilmosilaji strazim
Shrabéci rady”, jakje mozno postihovat nelegéalni lov s pomoci ust. & Pokus(nového trestniho
zakoniku); coz uz je ze strany ,odboriiilkzc MZe trochu fraska a doslova nebespé& mateni strazi

~ s oNs

(pfesna analyza ministerského stanoviska provedena @R v dalsi filoze tohoto M.1.S.u).

Dale je nepochopitelné, jak mohli myslitie,odbornici“ na MZe (pod vedenim vrchnilieditele,
ktery za doktorandskou praci o nelegalnim lovu awleoziskal titul Ph.D.) dopustit, aby byl spravny a
funkéni vyraz kdolovi zwt a ryby” nahrazen v nové pravni Upgaacela nesmysinym a nefutrkm
vyrazem ,kdoulovi zwi a ryby.” Touto zminou jsou tak z pohledu prokadzaného trestn&ha
v8ichni lovci zw¥ie odstelem velmi obtiZzé postiZitelni. A ze stanoviska MZe je navic jash&celé
MZe (jako ustedni organ statni spravy myslivosti a rkdiei) tyto dopady a souvislosti obt&ohépe
(nebo nechce chéapat)! Coz je pro¢awtvi (myslivosti i rybdstvi) i straze vice nez alarmuijici
zjisteni.

| tento jasny fiklad dokazuje, Ze odborna Urdvimhoto organu i jeho neodborné aktivity a pasivita
v odwtvi myslivosti jsou skut@né alarmujici (ovSem panu néstkovi OLH a Xejm¢ ani panu
ministrovi tento stav Uitdniho organu statni spravy myslivosibec nevadi).
Profadu subjekt je nepochopitelné, jak mohlo MZelIMJ (se kterou MZe v3e konzultuje):
- pripustit tuto novou pravni Upravu pytlactvi v novéestnim zakonu;



- souhlasit stim, Ze vysoce celosgelesky nebezgay nelegalni lov s pomociistnych zbrani
bude maci byt klasifikovan i jako pouhygstupek(!!);

- souhlasit s tim, Ze seipodni velmi funkni vyraz ,kdolovi zwt a ryby* nahradi novym velmi
nefunkénim vyrazem ,kdaulovi z\&t a ryby“; kdyZ i neznalci muselo byt jasné, Ze ise 2cela
zasads ztizi¢i dokonce znemozni efektivni postihovani nelegardvu.

J o

| pres tyto z&sadni odborné problémy sigeftvoli vedeni myslivosti na MZe vzkazat strdzim do
honiteb a rybiskych revifi, & si pfipadné nejasnostitipstanoveni hodnoty 2ve vyjasni sami se
soudnimi znalci; ai@dnici MZe je&t blahosklong dodaji, Ze jim vlasthvibec nepislusi se o toto
starat!Zcela alarmujici ale je, Ze se vadé dileZitych véci chova vedeni myslivosti na OLH MZe
takto jen k odvétvi myslivosti ¢ rybarstvi a k myslivaim ¢ rybaiam; zatimco by si vedeni
lesniho hospodéstvi na OLH MZe nikdy nedovolilo chovat se podob#é napi., k lesnickym
subjektam!

Sta&i jen porovnat aktualnirfstup vedeni myslivosti na OLH MZe k vypracovargtéynu utovani
hodnoty z¥te (pro znalce, strdZe a orgafigné v trestningi prestupkovéntizeni) s pistupem vedeni
lesniho hospodatvi na OLH ke stanovovani hodnotyte&slesnich pozemk V pripac stanovovani
hodnoty zwie ministerstvo svym stanoviskem OLH ,odpdli“ strdZe at’ se obraceji sami na
znalce a sé&mi at’ si ,ceny" FeSi Zatimco stejné odwi lesniho hospodétvi (OLH) ma v oblasti
stanovovani cen pozeiiki lesi velmi aktivni fFistup (kde stat dokonce vydawghlasky, metodické
pokyny, sjednocuje systémtinnosti soudnich znal@, podporuje jejichskoleni aj. Zde si stat-MZe
ani naznakem nedovdiici viastnikim pozemk ¢i lesi, at’ si cenu stanovi se soudnimi znalci sami,
protoZze OLH MZe do toho nic nen}.

Pak je fteba se ptat (ministréi samotného fedsedy vlady) jak je mozné, Ze se stat ocbdv
lesniho hospodatvi pelivé stara, zatimco u odtvi myslivosti trpi vedeni MZe ,odp@dnému”
vrchnimutediteli ing. Zizkovi (ktery za myslivostadu let odpovida) podobny dlouhodoby nezajem,
podobné neodbornosti a zcela nepochopitelné jednani

Na stale opakované argumentiedniki MZe ,nemame 7adné zmoc#ni_na vypracovani
metodického pokynu pro strazeti na vypracovani navrhu systému hodnoceni nelegarlovené
zvéire", my jakoclenové APMCR a jako zainteresovani &mé-myslivci-myslivecké straZze musime
vznést dotaz — ,jaky z&kon zakazujei@dhimu orgdnu statni spravy myslivosti vydairipadé
nutnosti_metodicky pokyn & ndvrh systému hodnoceni_nelegathulovené zére a aktivné tak
pomahat resortu, ktery maridit*?!

Skut&né na povazenou jeffstup pracovnik odpowdnych za myslivost na OLH MZe (ing. Novék,
ing. Zizka, ing. Pondicek, ing. Rizicka) k céni v odwtvi myslivosti v poslednich letech. Nejprve
ministerstvo neutlalo nic efektivniho proti fijeti Spatného ustanoveni o pytlactvi v novém tiest
zakoniku; potom nic neéthlo, aby do 1.1.2010 alespatrazim vys#tlilo, jak maji podle této pravni
Upravy postupovat; potom odmitlo metodicky stabilat situaci a iniciovat vypracovani systému
stanovovani hodnoty 2ie; potom napsalo stanoviskd, € piipadné problémyesi myslivecké straze
piimo se znalci a zcela neodbéra nezodposdné odkédzalo strdZze na vyuZziti ust. § 21 trestniho
zékona. A kdyz APMCR aktivre s dalSimi vyznamnymi subjekty svolala reprezewmmdtzastoupené
jednani oreSeni této krizové situace, odepsal vrdieditel ing. Zizka na oficialni pozvanku, ze MZe
v3e projednalo s LesyR s.p., VLSCMMJ a policii, a proto se MZe tohoto jednanigisez&astni.

Ovsem i v tomto fipact se jednalo (jako uZz pokolikaté) o ne dosti prasidilova vedeni tohoto
organu. Bylo skui#né¢ az grotesknim intermezzem, kdyz se na uvedenéijgdn5.1.2010 n&ZU
v Praze) po jeho zahajeni zcela nenapadiipliZil* (v razové kosili /snad maskovan za ,civilistu“?/)
zaméstnanec MZe a osobni tajemnik rigtha OLH ing. Novéka (a vrchnihi@ditele ing. Zizky),
ktery se ani nagdstavil, nezapsal se do pregsinistiny a usadil se nenapadna konci stolu; kdyz



se vSak k&mu postups blizila mozZznost se ipdstavit a viejné se vyjadit k projednavané
problematice, tak popadl taSku a beze slova réeloiu,prchl z jednaci mistnosti.

Podobny styl jednani je pro ministerstvo skoéenedistojny; zvla& kdyz bylo MZe na toto
jednani normaka pozvano. Stejhjako byla pozvanaGMMJ, ktera na jednani vyslala svého zastupce
ing. L. Kralicka, ktery i res iznost kterych nazak vyrazre prispél k vysoké odborné drovni celého
jednani. Bude zajimavé sledovat, zda bude MZe poled v tomto stylu jednani, a budeme tak moci
opét informovat o tom, jaky zjsob ,nenapadného jomiku“ na dalsi jednani MZe zvoli — tzn., zda
snad nainstaluje do salu odposlech nebelsilm z Gedniki MZe nalepi vousy, vezme fajfku d@jde
na jednani v fevieku ,za starého myslivce-praktika“? Podobnécyruimy na Vase jednani oficiain
v Zadném fpadt nepijdeme; ale agenta si tam pro jistotu poSleme), 8x@eoncepce-nekoncepce) a
neodbornosti (oficialni vyj&éni MZe k pytlactvi) vedeni sekce LH jen zhiyt& prispivaji k postupné
degradaci distojnosti a autority MZe (kter& je bohuZel i takmienizkd).

Vedeni myslivosti na MZe si tak v poslednieteth (pod vedenim vrchnilteditele ing. Zizky)
vytvorilo systém s kym se bavit, s kym jednat a koho ®&e¥at; tzn., neoficidlnélenéni na oblibené
a uznavané subjekty, které jsoudlaajalni vici MZe (na jejichZz akce vedeni myslivosti MZe jezdi
jejichz ndzoim nasloucha) a subjekty neoblibené a neuzndvaeg ktevers kritizuji pasivitu a
neodbornost MZe (na jejichz akce vedeni myslivdbfie nejezdi a jejichZ nazory z principikdy
neakceptuje). Tak je jiz skoro pravidlem, Ze kdygfaky institut ¢i velka organizace gadaji (i za
statni penize) prodejni vystawy nékolika denni jednani na zamku v Zidlochovicich, skvrchni
feditel sekce teditel odboru myslivosti vzdy najdaias k (mnohdy i vicedenni) osobriagti. Je tak
tteba podniknout kroky k tomu, aby si panové z veddril, sekce i odboru wdomili, Ze by néli byt
skute&n¢ nestrannymi a objektivnimi statnimiaainiky, kté museji svou pozornost adpé/enovat
v8em subjekim z daného oboru myslivosti. Tedyin organizacim, které (opr&um a ve snaze krizi
re8it) kritizuji jejich praci a pasivitu MZe a ktedéitizuji dlouhodobou krizi v celém odtvi
myslivosti; pravda, Ze ipdstavitelé malych organizaci nejezditesdiniky MZe na lovecké aka#é
s nimi nelétaji po celém & zastupovat nasi myslivost v C.I.C. Jak sgae piikladi posledniho
obdobi prokédzalo, mozky se Wésji, proto i malé organizace mohou byt aktivnipanaSet
progresivniteSenitady zasadnich problémasi (krizi zmitan€) myslivosti.

Nestrannyidici statni éednik je povinen ¢astnit se odbornych akci ve svém &, tedy i akci
téch zlobivych, malychi ,jen* okresnich mysliveckych organizaci; protazmalé, zlobivési okresni
- nestatni neziskové myslivecké organizace (s préubjektivitou) jsou odbornou sédsti celého
odwtvi myslivosti; a i jejich nazory by @8 MZe poslouchat a seriégrbrat v ivahu. A pokud tak
nesini, zavdava to zcela opr&mé podeteni, Ze tito ministerstirédnici nemusi byt ani nestranni, ani
nezaujati a ani nezavisle jednajicitadme jen doufat, Ze vedeni MZe kone po letech udla na
odwtvi myslivosti radikalni ptAdek a bude skute¢ odborrg a v celém rozsahu plnit vSechny
legislativni, metodické &dici povinnosti tgedniho organu statni spravy myslivosti.

Jen wkolik slov k sodasnému vyvoji v oblasti nelegalniho lovu a novévpirdipravy pytlactvi
v trestnim zakoniku. MZe se muselo v roce 2008vkmépravni Upravy pytlactvi v novém trestnim
zakoniku logicky vyjatbvat — otdzka tedy stoji, jak se MZe ktomuto (8fatu a neodbornému)
navrhu Upravy pytlactvi skute¢ vyjadilo. Je totiz naprosto nepraygbdobné, Ze by ministerstvo
spravedinosti prottdlo n&akou neodbornou Upravu ifgs dirazny odpor daného odborného
ministerstva. Je tedy moZneeglpokladat, Ze MZe tento Spatny a neodborny nadermalrg schvalilo
nebo ho mozna dokonce samo navrhlo. DalSi otdz&ps kym MZe toto své stanovisko odhbbrn
konzultovalo; pokud MZe pozadalo o vyjadi za odborné zainteresované subjekty paisJ (jak
je to uz pravidlem), je otazka, zda toto stanovizk6MMJ projednala MR nebo zda se jednal@tap
nazor jednoho zagstnanceCMMJ (stejré jako v gipad ,Charty o lovu a biodiverz#)? Nespornym



faktem je, ze do doby, nez se ARBR (XI./09) obratila otekenym dopisem a zadosti na ministra
zenedélstvi (Ze je nova pravni Uprava Spatna, neodbornéleezpéna; a aby MZe zmlo alespa
néco ctlat) nikdo nic nedlal a nikdo naprosto nic besSil! A to ani gislusné odborné MZe a ani
nejwtsi myslivecka organizace! Oviem hned po tomto digjdi APM CR se najednou okolo
pytlactvi z&aly todit vS8echny subjekty a vSechna média; najednou mSi¢dosud nic netuSici a
migici) ,experti* zaali opakovat argumenty APMR o zcela zasadnnegativnich dopadech této
pravni Gpravy na celou myslivost i ryisévi. A i pres mnoho medialnich exhibici jen jedina ARIR
¢ini celoutadu systematickych krdk tak jak slibila. A ustedni organ statni spravy myslivosti se
dodnes zmohl jen na jedno neodborné (a ve svigskedcich straZze ohroZujici) pravni stanovisko.

Podle vyjateni MZe, nehodla MZe nic vesei zmeny trestniho zakonaétht a dle jeho vedeni Ize podle nové pra ni
Upravy pytlactviceSit jeSt 1épe, nez podle Upravyegrchozi (coz je pochopitélmdborny nesmysl). MZe deklarovalo, Ze ra
danou problematiku projednandi®MJ a s ICR, s.p., Ize tedyiedpokladat, Ze i tyto subjekty glsdileji nazor MZe (MR
CMMJ dokonce pravni Gpravu pytlactvi na konci rok02 projednala s tim, Ze v tétdcvnebude nic dat).

KdyZ se oba vyznamné subjekty (MZ€MMJ) odmitly danou problematikou zabyvat, APER zahajila sama vy3i:
uvedené aktivity, organizovala odborna jednani J1®) a vedla i politickd jednani s cilem prosaziiténu pojeti
nelegalniho lovu-pytlactvi a prosadit novelu tréstnzakona. APMCR zasil& své navrhy i poslanm PSPCR a pfibdzns je
informuje.

APM CR (autor ing. L. Rehék, Ph.D.)navrhuje systematickéfeSeni nelegalniho lovu:

— celéteSeni nelegélniho lovu musi vychazet z toho, Ze:

- zw&F aryby jsou pirodni bohatstvi;

- nelegalni lov je celospaiensky velmi nebezgeacinnost s mnoha vedlejSirsi navazujicimi dsledky;

- nelegalni lov je realizovan v odlehlydtastech firody, ozbrojenymi pachateli, mnohdy organizovanyrgelych
skupinach nelegalnich lofrc

Navrhy:

zrusSit grekonany a zastaraly odborny pojem ,pytlactvi“ aZieat novy pojem ,nelegalni lov*;

zcela zasadni je popis celého procesu lovu (aby jagné, co viastnlov je); v trestnim zakoniku v ust. § 304 (no 1y

nazev) ,Nelegalni lov* by ®la byt pouzita dikce skdo neopravrené lovi, ulovi a zmocni se ke nebo ryb...";

(¢imz by n#l byt jasny cely rozsah nelegalniho lovu od hledasife po transport z honitby);

—  zruSit zastaralé myslivecke rybaiské straze a celou situdesit systematicky hflustavenim nové bezgeostni slozky
pro venkov CETNICTVA" (ma u nas i v dal$ich statech dlouhou ic§chebo vytvdenim nové modeenkoncipované
slozky ,VEREIJNYCH STRAZI", kdy tento systém bude (obd&hako hasisky zachranny sbor) postaven na jite
siti stanic profesionalnich k&jnych strazi a dopém v jednotlivych oblastech poloprofesionalnimi abdmvolnymi
verejnymi strazemi (s adekvatnim vybavenim, vyzbrajeniySkolenim i vycvikem).

—
—

— Trestnyméinem by ngl byt jakykoliv ostatni nelegélni lov Zie a rybnad hodnotu nikoliv nepatrnou (5.00@)k- do

hodnoty 5.000 K se bude jednat a@stupek
/I Nag. - (1) Kdo neoprawmé lovi, ulovi a zmocni se 2ie nebo ryb v hodn&mikoliv nepatrné nebo ukryje, na sebe ne bo

jiného gevede neboiechovava neopra¥né ulovenou z¥t nebo ryby v hodnétnikoli nepatrné, bude potrestadnétim

svobody aZ na d¥ léta, zakazentinnosti nebo propadnutingei nebo jiné majetkové hodnoty.

— Trestnyméinem by nél byt za vSech okolnos{ibez ohledu na hodnotu ulovené&izvéi ryb) — lov pomoci gelné
zbrarg, lov v organizované skupira lov hromadé# G¢innym zpisobem

/I Napr. (2) Kdo neoprawné lovi, ulovi a zmocni se 2ie nebo ryb_(pomoci iginé zbra®, v organizované skupina

hromadr® Geinnym zpisobem) bude potrestarodnétim svobody na Sest msici aZz 5 let pergézitym trestem nebc

propadnutim &ci nebo jiné majetkové hodnoty. (Coz by mohlo wnat i kolegim z odtvi rybastvi)

— Ostatni by bylofeSeno podle zakona degstupcich, kde by se zmila dikce v ust. 8§ 35 v zakeéno prestupcich —
+Piestupku se dopusti ten, kdo neopra@mé lovi, ulovi a zmocni se ke a ryb.”

— Pak uz bude st#, kdyZ rekdo donuti Ggedni organ statni spravy myslivosti-MZe, aby vyprat ,systém stanoveni
hodnoty nelegal& ulovené (usmrcené&i zivé) zwie”; ktery bude slouzit jako metodické voditko pro suuehalce,
straze i organyinné v trestnintizeni.

Vazené kolegyha kolegové myslivci, vifiloze tohoto M.I.S.u Vam déle zasilame:
1) tento priavodni dopis M.I.S.u - Pytlactvi
2) omluvenku MZe z jednani
3) kompletni zapis z celého jednani o problematice regainiho lovu, které se konalo 15.1.2010
na Fakulté lesnické a drevaiské CZU v Praze (Wetné piiloh); sowasti informace jsou i zéwy
jednani a dalsi postup;



4) odborné stanovisko APM CR k oficialnimu tiskovému ,ProhlaSeni MZe k problematice

pytlactvi® .

Pokud by se cHitkdokoliv z Vas aktivi Gcastnit celého projednéavani problematiky nelegalniho
lovu a gipravy cilovych materidél klidné nas kontaktujte. Jinak Vam vSem - naSim kdheg MISu -
budeme zasilat vSechny vypracované materialy arbedéas zadat o VaSe odborné stanoviska.
PIn¢ respektujeme, Ze dema tada myslivé a mysliveckych kolektitr hodré prace se zasilanim
dopidi se zasadnimi stanovisky (velikost honiteb; nowona panu pedsedovi vladgi poslaném i
senatoim ParlamentuCR aj.; Wiime v3ak, ze si uthite ¢as i nafeSeni obyejné problematiky
nelegalniho lovu dnnosti mysliveckych strazi.

Dalsi informace M.I.S.u bude z&fana nainformace o postupu praci na realizaci ,Koncepce
dlouhodobého rozvoje od¥tvi myslivosti v CR* a zaSleme Vam pro informaci i nagigravovanou
komplexni stiznost na dlouhodob zcela neuspokojivou praci MZe(jako Ustedniho organu statni
spravy myslivosti), kterou budeme v nejbliz&i dglosilat panuigdsedovi VIadyeské republiky.

Vazené kolegynha kolegove, &ujeme Vam za VaSi dosavadnfizeh a pozornost énovanou
feSeni probléii nasi milované myslivosti. Pokud méate moZznost, &kifite prosim VaSe poslance
PSPCR a podpéte svymi nazory navrhy na 2mu trestniho zékoniku, jak je navrhla a prosazuje
APM CR.

S pozdravem

.Moderni, efektivré fungujici, Spitkové odborné,
pIné konkurenceschopné, trvale se rozvijejici,
myslivaim pomahajici, pirodu kultivujici

a na wky trvajici myslivosti - zdar!"

Petr Horakséfredaktor
a redakni kolektivREDAKCE M.I.S.

P.S.

Pan pedsedd’MMJ a daldilenové vedeni @které Gedniky MZe nevyjimaje) se neustale s despektem
vyjadtuji o ;malych a bezvyznamnych mysliveckych organizacichpez vlivu na odwtvi myslivosti.”

MoZna je vhodn4 doba zamyslet se nad timto malym evnanim zakladnich fakii:

- CMMJ piipravila v roce 2000 navrh nového zakona o mystivsotoZze MZe to nebylo schopno
udklat) a protlaila ho k projednani do PSER;

» APM CR byla jedina, kdo si dovolil tento navrh kritizavea redloZilafadu navr (nikdy nebyly
akceptovany) na ,zprovoZni“ tohoto Spatného a ho&imefunikniho navrhu zdkona — nakonec se
now prijaty zakon musel je&tpred G&innosti novelizovat (f@sre tak, jak upozafovala APMCR).

- APM CR oficidlné navrhla, aby se vytwida ,Statni myslivecka politikaCR*; MZe v3ak povtilo
realizaci tohoto materidlu MVDr. Fejfara, ktery wsitii nekoncegni a neodborny material, ktery
odwtvi myslivosti nijak nemodernizoval a nikam neposaiyCMMJ tento material podporovala;

» APM CR otevers odbornou Urove tohoto materialu kritizovala a zaraveredlozila k tomuto
navrhu ges 80 stran odbornych modernizujicich ndyrklZe tyto gipominky vibec nevzalo
v Uvahu a ani se o nich nediskutovalo (nakoneckseala pravdivost kritky APMCR, Ze se
skuten¢ jednalo o material odbogrvelmi slaby).

- Mze aCMMJ souhlasili s nAvrhem mezinarodniho materialhafa o lovu a biodiverzit;

» jedinda APMCR oste vystoupila proti tomuto protimysliveckému matkridila se proti viem za
na$ myslivost na jednani na MZe a trvala na jebeppacovani s tim, Ze naSe myslivost neni Zadny
.hunting“ a Ze museji byt zakladni ochr#sko-pe&ovatelsko-myslivecké prvky nasi myslivosti




respektovany; nakonec panové Keéktea Zizka odledi na mezinarodni jednani vyslovit souhlas
za celouCR s timto protimysliveckym ,paskvilem.*

- APM CR v roce 2009 fedlozila MZe navrh, aby se vypracovala moderni ,g&pce dlouhodobého
rozvoje odvtvi myslivosti vCR*, ktera dlouhodob chybi a jejiz absenceigobi zhorSovani krize
v celém od¥tvi myslivosti;

» MZe nejprve pipravilo (IV./09) vSe na zahajeni tvorby nové madetoncepce zadasti vSech
subjekti, aby nakonec v VII./09 ,vytdhlo" dvoustrankovy eedt ing. RiZicky z roku 2006 a
zatalo ho vydavat za koncepci pro celé & myslivost na deset let(!); kdy s€ MMJ prihlasila
k tomu, Ze podporuje tuto ministerskou dvoustraimkoykoncepci* celého natmého od¥tvi.

-V ramci speciala vytvorené skupiny lesnickych subjékse dlouhodob vytvatel ,Narodni lesnicky
program I1.“, kdy od¥tvi myslivosti po celou dobu tvorby programu zastgda na jednani vyhradn
CMMJ (ing. Kost&ka); dokonce jestna jednani ,Kulatého stolu* naMMJ 21.9.2009 vederiMMJ
(Kostetka) jasr konstatovalo, Ze NLP Il. je vlastriou hlavni koncepci rozvoje myslivostiGR; na
konci roku 2009 v3ak (ke vieobecnému udivu) veddmin] (ing. Kosteka) nedekavart otagilo své
,=odborné“ stanovisko k NLP II. o 180°, ktery seed#jou stal fednetem jejich zdrcujici kritiky.

» APM CR od paatku (i Shromazghi myslivai CR) verejné tvrdé odmitala NLP Il. i to, aby o
myslivosti vCR i v budoucnu rozhodovaly timto (zcela neodborngpisobem lesnické subjekty,
a aby tyto lesnické subjekty (OLH,CR, VLS, UHUL, Hnuti Duha aj. aj.) rozhodovaly o
myslivosti i na 70% ze#ulskych honebnich ploch; proto APER iniciovala vznik fenoménu a
platformy tzv., ,zensdélské myslivosti“, kter4 bude prosazovat, aby o st na zenidélskych
pozemcich rozhodovali viastnici a z&d#lci (stejns jako vlastnici a lesaci o myslivosti v lesich);

- Poslaneckd simovna schvdlila zcela Spatnou pravni Upravu ustmow pytlactvi; a tomurejme
predchéazelo ,odborné* vyj&dni k tomuto ustanoveni ze strany MZeMMJ;

» vzhledem ktomu, Ze se po schvéleni nového trestfiilu ze strany MZe nic n&d (a MR
CMMJ na svém zasedani na podzim 2009 konstatovalaez,s tim neda uz nicldt*), zaslala
APM CR (XI1.09) oteveny dopis ministru ze#olstvi, v nsmZ ho upozatuje na tragickou Grove
nové pravni Upravy pytlactvi v trestnim zakonikdéaala ho jménem strazi, aby jakorédni
organ zaalo rsco ctlat; zaroves zahéajila APMCR jednani se vdemi zainteresovanymi s cilem —
ptipravit navrh novely trestniho zékona; navrh systéstanoveni hodnoty ulovené étg a
pripravit navrh moderniheeSeni celé oblasti nelegalniho lovu; pohto aktivitach APMCR se
najednou z&ala aktivizovatiada subjekt (véetns MZe aCMMJ) a najednou expertMMJ &i
dokonce PSR v médiich moui® prohlasuji, jak jeféba tuto oblast obratefasit.

Z uvedeného je #ejmé, Ze by bylo pro MZe i CMMJ vhodné, zait brat tyto ,malé a
bezvyznamné“ myslivecké organizace (nap, i APM CR) v Gvahu a ok¥as se alespib zamyslet nad
jejich odbornymi navrhy na reSeni krize v celém oditvi myslivosti.



